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JorGE HUMBERTO MORALES Rios
PAPIESKIE ATENEUM ,,ANTONIANUM” W RZYMIE

DUCH SWIETY A POZNANIE
TAJEMNICY JEZUSA
RozwazaNia wokor Mk 12,35-37

W studiach nad Mk 12,35-37 jest rozpowszechnione twier-
dzenie o wplywie Ducha Swietego na Dawida. Jako natchniony
prorock ,wypowiedzial pod natchnieniem Bozym” stowa Ps 110,1.
Tym sposobem podkresla sie nie tylko autorytet autora, lecz tak-
ze prawdziwos¢ tekstu, ktora wynika z takiego zwigzku z Duchem
Swietym. Zatrzymuje sie nad zagadnieniem — moim zdaniem nie-
wystarczajgco dostrzeganym — relacji Ducha Sw19tego do tresci
samej wypowiedzi. Chodzi o kwestie roli Ducha Swietego w po-
znaniu tajemnicy Jezusa.

W artykule oméwione sa trzy aspekty interesujgcego nas tek-
stu: obecnos¢ réznych wypowiedzi w jednej mowie (1), poznanie
przekazane ,w Duchu Swietym” (2) oraz zwigzek Ducha Swietego
z poznaniem (3). Pierwsze dwa aspekty dotycza bezposrednio same-
go tekstu, trzeci natomiast rozszerza temat o kontekst wypowiedzi.

1. ROZNE WYPOWIEDZI W JEDNE] MOWIE
Tekst:

3 Kol dmokpiBelg O 'Inoodg éreyev Sidaokwy v 1@ lep®, TIog
AéyouoLy ol ypappatelc 8t 6 XpLotdg utde Aauid €otiv; *° altog
Aould elmev év @ mvelpatt T¢) &yiw, Elmer kbpLog t@ kupiw pov,
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Duch Swiegty a poznanie tajemnicy Jezusa

KaBou éx SeELdv pov, éwg Gv 80 tolg €xBpolc cov LTOKATW TOV
modGV gou. T altog Aavld Aéyel albtov kbplov, kal mo8ev adtod éoTiv
LLOG kol [0] oAl ByAog Hrkovey abTod HBEWC.

Podstawowa uwaga dotyczgca tekstu. Szersza wypowieds?
(w. 35b-37a) ,narrator ekstradiegetyczny” przypisuje Jezusowi,
charakteryzujac ja jako nauczanie w §wigtyni (w. 35a; por. 14,49).
Ze swojej strony, Jezus staje sie ,narratorem intradiegetycznym”,
przedstawiajacym dwie wypowiedzi (pierwsza — uczonych w Pismie,
druga — Dawida) na tym samym poziomie z elementami o warto$ci
przeciwstawnej. Poréwnanie wprowadzenia narracyjnego z poje-
dynczymi wypowiedziami ukazuje wazng réznice: tylko druga jest
wypowiedzig év 1 mvelpaty 1@ dylw. Prostej tresci wypowiedzi
uczonych w Pismie (tylko jedno zdanie) przeciwstawiona jest dtuz-
sza i bardziej rozbudowana wypowiedz Dawida.

Na poziomie najbardziej wewnetrznym mowy Dawid przedsta-
wia stowa Boga. Chociaz nie dostarczaja one elementu kluczowe-
go wypowiedzi Dawida, stowa Boga pelnia jednak istotna funkcje
zarébwno w odniesieniu do roli Pana przypisanej Bozemu rozmoéw-
cy, jak i w zwigzku z cieniem, jaki kladzie doktryna uczonych
w Pismie.

Wiersz 37 pelni podwéjna funkcje, z jednej strony powracajac
do drugiego poziomu wypowiedzi, za$ z drugiej strony podejmu-
jac decydujace elementy w ww. 35 i 36. W $wietle w. 37a mowa
Dawida podwaza zatem wypowied? uczonych w Pismie.

Elementy zastugujgce na podkreslenie. Warto uwydatni¢ niektore
aspekty stanowiace podstawe rozwazati wokél zaproponowanego
tematu:

—Podniesionym przez Jezusa problemem nie jest postaé Mesjasza
rozwazana sama w sobie, lecz Jego synostwo. Zwraca uwage fakt,
ie pozostaje otwarte pytanie, ktére oczekuje odpowiedzi. Stowa Ps
110,1 pelnig taka funkcje.

— Uzycie Ps 110,1 w Mk 12,36 stanowi integralna czesé nar-
racji Marka. Tre§¢ wyrazona przez ten wiersz psalmu znajduje si¢
w funkeji kontekstu i w tym kluczu powinna by¢ interpretowana.

— Na koniec wystepuje problem identyfikacji. Zobaczmy to
na przykladzie: Jezus nie stawia znaku réwnosci miedzy Nim
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a Mesjaszem; raczej ukazana jest dyskusja o charakterze doktry-
nalnym na temat jakiej$ trzeciej osoby. Nalezy zastanowié sie nad
znaczeniem tego braku i rozwazy¢, jak zidentyfikowaé te osobe
z Jezusem.

2. POZNANIE PRZEKAZANE ,W DUCHU SWIETYM”

Dla wlasciwej interpretacji stéw Dawida ,w Duchu Swietym”
trzeba okredli¢ element centralny oraz aspekty go wyjasniajace,
poniewaz dla Jezusa stowa te stanowia punkt zwrotny wobec wy-
powiedzi uczonych w Pismie. Nalezy wzia¢ pod uwage uprzywilejo-
wang relacje miedzy Dawidem a Duchem Swietym oraz jej istotne
aspekty.

2.1. Uprzywilejowana relacja migdzy Dawidem
a Duchem Swietym

Ze Starego Testamentu znany jest juz zwigzek laczacy Dawida
z Duchem Swietym; jego wladza krolewska urzeczywistnia sig
w relacji do Ducha Swigtego: ,,Poczawszy od tego dnia duch Pariski
opanowal Dawida” (1 Sm 16,13). Bliski $mierci Dawid wyznaje:
»2Duch Pafiski méwi przez mnie (*27727 / érdincer év éuol)
i Jego stowo jest na moim jezyku” (2 Sm 23,2). Twierdzenie Nowego
Testamentu rozwija te samg my$l (Dz 1,16: mpoeiner 10 mvedpe to
ayLov Sue otopatog Aavid; 4,25: Suk Mreluatog dylov oTORTOS).

Nalezy wszakze dostrzec pewne niuanse w Mk 12,36: a) Dawid
jest podmiotem gramatycznym wypowiedzi, tak jak w miejscach
paralelnych (Mt 22,43; £k 20,42), a nie jak w 1 Sm 16,13; 2 Sm
23,2; Dz 1,16 i 4,25, gdzie podmiotem jest Duch Swiety; b) chociaz
&v + Dativus moze oznaczaé $rodek lub narzedzie, to jednak fakt,
ze Dawid jest podmiotem, sugeruje raczej jeszcze inne rozwiazanie.
Oddziatywanie Ducha Swietego na Dawida jest realne, lecz réwniez
sie podkresla, ze jego wypowied? ma charakter ,duchowy” w naj-
mocniejszym znaczeniu tego stowa (dopiero w Mk 12,36; Mt 22,43),
czyli w znaczeniu intensywnej relacji osobistej z Duchem Swietym.

Poprzez swoje duchowe doswiadczenie stuchania Dawid uczest-
niczy w tym, co Bog przekazuje swojemu rozméwcy. Oznajmia sto-
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Duch Swiqty a poznanie tajemnicy Jezusa

wo wypowiedziane przez Boga. Przekaz ten ma miejsce ,w Duchu
Swietym”, a jego tresé jest czytana w relacji do Ducha Swietego.

2.2. Istotne aspekty przekazu

Wprowadzenie. Kluczowy moment wypowiedzi przypisanej przez
Jezusa Dawidowi znajduje sie we wprowadzeniu (6 k0piog pouv), a nie
w samych stowach Boga. Potwierdzeniem jest w. 37 (abtdg Aavld Aéyel
abtov kipiov ...). Tego rodzaju wladza odniesiona jest zarowno do
ludzi, jak i do Boga. Rozméweca nie jest postawiony wyzej niz Bog,
lecz zostaje mu podporzagdkowany (w. 36: Elnev kbprog 16 kuply
pou, Kabov... éwg &v 84 ...) i przez relacje z Nim okreslony jest
charakter jego wtadzy. Wtasnie ta blisko$¢ do Boga i jednoé¢ z Nim
sprawia, ze znajduje sie on wyzej niz ludzie, a méwiac dokladniej
— wyzej niz pewna linia genealogiczna (w. 35).

Naturaorazkoryystaniezwladzyroxméwcy Bozego. Pierwszorzedna
funkcje stanowi ujawnienie tych aspektow.

a) Pozycja zajmowana przez adresata —kafou— nie jest obojet-
na przy ttumaczeniu jego wladzy: z Bozej inicjatywy zajmuje on
miejsce obok Boga (¢k 8e£L@dv pov). Jego bycie Panem pochodzi od
Boga-Pana oraz od jedynej relacji ustanowionej z Nim, ktorej w za-
den spos6b nie mozna poréwnaé do relacji Boga z innymi bytami.

Kto jest tg postacia, ktdra jest juz rozpoznana jako Pan Dawida,
a dopiero w w. 37a jest utozsamiana z Mesjaszem? Wydaje sie, ze
zwiazek miedzy tekstem a kontekstem pozwala na natychmiasto-
wa odpowied?: to Syn Bozy. Rzeczywiscie z czterech razy, kiedy
w tekscie Marka mozna slyszeé¢ glos Boga (1,2{3].11; 9,7; 12,36;
[a w jezyku przypowiesci w 12,6 jest piaty raz]), w 1,2{3].11112,36
Bog postuguje sie druga osobg liczby pojedynczej w odniesieniu
do postaci nazywanej kbprog oraz w 1,11 utozsamionej z Jezusem,
Synem Bozym. Potwierdzenie pochodzi z 14,61-62, czyli z tekstuy,
w ktoérym mozna dostrzec wptyw Ps 110,1: Ten, ktérego zobacza éx
SeELdv kabnpevov thg duvapews (w. 62), jest tym samym — to jest
Jezusem — ktory przed chwilg udzielit odpowiedzi éydd eipr na pyta-
nie ob €l 6 XpLotdg 6 viog Tod edroyntod; (w. 61; por. 8,38).

Podsumowujac, uczestnictwo Mesjasza w Boskiej rzeczywistosci
osiaga najglebszy poziom w kontekscie relacji rodzinnych Ojciec-
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Syn. To wyjasnia, dlaczego Dawid nazwal Go ,moim Panem” oraz
dlaczego pelni kluczowq funkcje przy interpretacji wersetow stano-
wigcych ich ramy.

b) W mowie uczonych w Pismie jest potwierdzona krolewska
natura Mesjasza na mocy krolewskiej pozycji jego ojca Dawida.
Tego rodzaju aspekt nie zanika w w. 36, albowiem pozycja zajeta
przez Pana Dawida po prawicy Bozej kieruje uwage na Jego udziat
w krolewskim tronie Boga, poniewaz wladza krélewska nalezy do
Boga. Jesli dwie linie krolewskie (w. 35: Dawid — Syn Dawida;
w. 36: Bog — Pan Dawida) maja zwiazek z relacjami ojciec-syn, to
potwierdza sie natura synowska i krolewska postaci wzmiankowa-
nej w w. 35 i 36, przygotowuje si¢ odpowied? na pytanie w. 37a.

Konkludujac, inne dwa aspekty charakteryzujace Pana Dawida
wynikajg z Jego jedynej i Scislej relacji z Bogiem: uczestniczy
w chwale Bozej, aspekt widoczny w Jego koficowym powrocie (por.
8,38; 13,26); posiada moc, réwniez objawiang w Jego paruzji, po-
niewaz zasiada po prawicy ,Mocy” (13,26; 14,62).

c) Podstawowa jedno$é miedzy Bogiem a Jego rozmdéwcg znaj-
duje kontynuacje w zdaniu czasowym drugiej czeéci. Szczegdlne
dzialanie przypisane Bogu objawia, ze staje On calkowicie po stro-
nie Pana Dawida; stanowi ono jednoczesnie obietnice dla Niego
oraz grozbe dla Jego wrogéw. Poprzez to dziatanie Bog sprawia Jego
zwyciestwo w konflikcie z wrogami oraz ustanawia podstawy dla
Jego panowania nad nimi.

Pokrotce: to, co wylania sie z relacji miedzy Bogiem a tym, kto-
1y zasiada po Jego prawicy, wskazuje na jako$¢ panowania Pana
Dawida: panowanie, chwala i moc sg posiadane przez Boga w kon-
tekscie rodzinnym.

3. DUCH I POZNANIE

Na drodze do pelnego poznania Jezusa Duch Swiety zajmuje
istotne miejsce. Odpowiedz na pytanie dotyczace roznych identy-
fikacji pozostajacych otwartymi w tekscie oraz uwzglednienie tego,
co jest poznane ,w Duchu Swietym” ukazujg pelniej znaczenie
tego twierdzenia.
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Duch Swiqty a poznanie tajemnicy Jezusa

3.1. Duch Swiety i réznorodnosé Jego identyfikacji
w Mk 12,35-37

Stowa Jezusa maja charakter nauczania (w. 35a); z drugiej stro-
ny, Jezus pozostawil otwarte swoje pytania (w. 35b.37a). Wydaje
sie zatem rzecza konieczng odpowiedzieé na Jego pytania, aby ujaé
to, co istotne w Jego nauczycielskiej dziatalnosci. Obok glownej
kwestii synostwa Mesjasza pozostaja otwarte niektore identyfika-
cje wewnatrz tekstu, na ktore nalezy odpowiedzie¢, aby ogarnaé
calo§¢ Jego nauczania. Pod obydwoma wzgledami stowa Dawida
»w Duchu Swietym” sg zawsze rozstrzygajace.

Utozsamienie Mesjasza 1 Panem. Z poréwnania wypowiedzi uczo-
nych w Pi$mie z wypowiedzig Dawida wylania sie pytanie: jaka re-
lacja istnieje miedzy Mesjaszem (w. 35) a Panem Dawida (w. 36)?
Pytanie nie jest zbedne, poniewaz bez obecnoéci w. 37a mogloby
sie wydawaé, ze chodzi o dwie rozne postacie. Jezus jest autorem
zestawienia: a0tédv w w. 37a (= 6 Xpiotés w w. 35b) — to klprog
w w. 37a (= 0 klprog pov w w. 36). Prawdziwoé¢ takiej identy-
fikacji jest gwarantowana, przekazywana i poznawana ,w Duchu
Swietym”.

Kto jest ojcem Mesjasza? Doktrynalne stanowisko uczonych
w Pismie domaga sie uwaznego rozpatrzenia, poniewaz dla Jezusa
jest ono problematyczne; zwraca jednak uwage, ze to, co znajduje
sie w argumentacji Jezusa (w. 36), nie dotyczy relacji synowskiej,
lecz panowania. Tres¢ tego rodzaju panowania, wyrazona przez re-
lacje miedzy dwoma Panami, sktania ku opinii, ze zmierza do jeszcze
glebszej prawdy. Uwydatnienie zaimka adtév w koficowym pytaniu
oraz postawienie pytania o jego znaczenie za pomoca Tofev sugeru-
ja, ze nie jest On Synem Dawida (pierwsze znaczenie abtév zawar-
te w wypowiedzi uczonych w Pismie), lecz kogo$ innego (znaczenie
ukryte adtév), mianowicie Mesjasz-Pan jest Synem Boga. Prawda
ta jest wyprowadzona ze sléw wypowiedzianych przez Dawida
»w Duchu Swietym”.

Identyfikacja Mesjasza, Pana i Syna Bozego z Jexusem. Poprzednie
identyfikacje, zawarte w argumentacji w 12,35-37, wymagaja jesz-
cze jednego okre§lenia tozsamoéci, a mianowicie ustalenia, ze
nauczanie odnosi si¢ do wlasnej tozsamoéci Jezusa. Chodzi o zasad-
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niczg kwestig, ktéra maja si¢ zajaé stuchacze i przeciwnicy Jezusa,
a zwlaszcza uczeni w Pismie. Poniewaz nietrudno wskazaé teksty
rozwigzujace kwestie tozsamosci (por. Mk 1,1.3.9; 8,29; 14,61-62a),
wydaje si¢, ze warto zapytac o sposéb dotarcia do niej oraz o miejsce
zajmowane na tej drodze przez Ducha Swietego.

3.2. Poznanie ,,istotne” Jezusa ,,w Duchu Swietym”

Mk 12,35-37 stanowi pewien etap — wazny, lecz otwarty — na
drodze udzielania odpowiedzi na przewodnie pytanie w opowiada-
niu Marka, a mianowicie: ,Kim jest Jezus?”. Trzy punkty ukazuja
jeden zasadniczy wymiar odpowiedzi: mesjaniski charakter Jezusa to
odpowied? poprawna, lecz nie jest ona wyczerpujaca; relacja mie-
dzy tozsamoscig Jezusa a Duchem Swietym; rola Ducha Swietego
w poznaniu tajemnicy Krélestwa.

3.2.1. Charakter mesjariski Jezusa
nie okresla Go w tym, co istotne

Stusznosé okreslenia mesjaniskiego Jezusa (Mk 8,29) nalezy do
ewangelicznego oredzia (Mk 1,1). Mozna mie¢ jednak wrazenie, ze
Marek z pewna rezerwg odnosi sie do tego okreslenia, tak ze stu-
chacze sg ostrzezeni. Dwa fakty prowadza ku takiej interpretacji:

1) Kiedy w Ewangelii Marka zazwyczaj uzywa sie terminu
Xpiotée, we wszystkich miejscach, oprécz 9,41 oraz 13,21, po tytu-
le nastepuje natychmiast lub troche p6zniej okreslenie Jezusa jako
Syna Bozego. Widoczne jest to w 1,1 i 14,61-62 oraz w §,27-9,13
i w rozdziale 15.

Na to samo wskazuje wewnetrzna dynamika w 12,35-37.
Relacja miedzy Mesjaszem a synem Dawida, co jest przedmiotem
wypowiedzi uczonych w Pi§mie, zostaje ukazana na nowo w mo-
wie Dawida. Tym, co stanowi o tozsamoéci mesjaniskiej Jezusa, jest
Jego synowska relacja z Bogiem, a ona ze swej strony rzuca $wiatlo
na prawdziwy zwigzek Jezusa ze swoim ludem oraz z jego oczekiwa-
niami (por. 15,32). To, ze w 12,35-37 nie zostaje wyraZnie stwier-
dzone Boze synostwo Jezusa, lecz jest tylko sugerowane, wskazuje
na pewien konkretny moment w procesie poznawania Jezusa (por.
14,61-62; 15,39), oferujac jednak juz pewne jego wspodlrzedne.
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Godnoé¢ mesjaniska Jezusa jest nieodlgcznym skladnikiem szersze-
go obrazu chrystologicznego.

2) Sam kontekst Mk 12,35-37 ogranicza rozumienie tytutu me-
sjafiskiego w znaczeniu absolutnym. Warto poréwnad tekst 11,9b-10
z 12,34. Chodzi o kluczowe wiersze w tekscie poprzedzajacym
wejscie Jezusa do Jerozolimy oraz we fragmencie zamykajacym
cykl kontrowersji miedzy Jezusem a wladzami religijnymi Izraela.
Chociaz tekst 11,9b-10, rozwazany w oderwaniu od kontekstu,
moze wyrazaé ,pewien rozpowszechniony typ nadziei mesjaniskiej
bez rozpoznania w Jezusie Mesjasza”, jego kontekst jednak wska-
zuje, ze dla osob towarzyszacych Jezusowi, wjazd do Jerozolimy
w imie Paniskie (11,9b) uobecnia krélestwo Dawidowe (11,10).
W tym wypadku chodzi jednak o prawde o ograniczonym znacze-
niu: rzeczywiscie przybywa do Jerozolimy w charakterze Mesjasza
postaniec Bozy (por. 12,6); Jezus jednak uobecnia nie krolestwo
Dawidowe, lecz krélestwo Boze (por. 11,10 z 11,25, a zwlaszcza
212,34).

Mesjafiska godnos¢ Jezusa nie jest zatem zdeterminowana przez
Dawida ani przez jego tozsamoéé, ani nawet przez jego dzialalnosé;
wskazujg na to dwa pytania Jezusa w 12,35-37. Na pytanie wyni-
kajace naturalnie z wypowiedzi Jezusa skierowanej do uczonego
w Pismie w 12,34, a mianowicie, czego rzeczywiscie brakuje do uczest-
nictwa w krolestwie Bozym, w formie negatywnej mozna otrzymaé
odpowiedz w 12,35: odwrécié sie od pojmowania tozsamodci i funk-
cji Mesjasza, charakterystycznego dla uczonych w Pi$mie; w formie
pozytywnej moze uzyskaé odpowiedz w 12,36-37: uzna¢ znak réw-
noéci miedzy obecnoécig krolestwa Bozego a Jezusem-Mesjaszem
i Synem Bozym. Uczonemu w Pi$mie Jezus wiec ukazuje gléwna
tre$é oredzia: krolestwo Boze, ktorego nadzwyczajny obraz przed-
stawiony jest w 12,36.

3.2.2. Relacja miedzy togsamoscig Jexusa a Duchem Swietym

Za pomocg makrokontekstu mozna uwydatnié pierwszorzed-
na prawde w tekscie Marka: nie mozna dotrze¢ do poznania toz-
samoéci, jak i dziatalnoéci Jezusa bez pomocy Ducha Swietego.
Cytowanie uczonych w Pi§mie w 12,35 nie wydaje si¢ by¢ rzecza
niezamierzona. Duch Swiety ustanawia zasadnicza réznice miedzy
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dwoma sposobaml moéwienia: tylko wypowied? Dawida — a nie
doktryna uczonych w Pismie — jest odniesiona do Ducha Swietego.
Fakt ten zastuguje na uwage w $wietle innego tekstu, w ktérym
réwniez s3 przeciwstawieni sobie Jezus i uczeni w Pismie: 3,22-30.

W obydwu tekstach wzmiankowany jest Duch Swiety (3,29;
12,36) w kontekscie stanowiska zajetego przez uczonych w Pismie
(3,225 12,35.37) wobec Jezusa — w sposdb wyrazny (por. 3,22) i w spo-
s6b domyslny (por. 12,35-37). Celem dziatalnosci uczonych w Pismie
jest pozbawienie Jezusa Jego Boskiego tytutu w kazdym z ich wysta-
pien z innego ujecia: Jezusa nie okreslalaby relacja z Bogiem, ale zwia-
zek z szatanem (3,22.30); z drugiej strony tytul mesjaniski nie bylby
potwierdzony przez bliskos¢ do Boga, lecz przez rodowod, nawet jesli
wielkiej godnosci, to jednak zawsze tylko ludzki (12,35).

W obydwu tekstach odpowiedz Jezusa jest podobna, chociaz
w 12,35-37 jest ona udzielona przez stowa Dawida: jakakolwiek od-
powiedz, ktora nie uznaje Jego Boskiej godnosci, jest bledna i nie
pochodzi od Ducha Swu;tego A nawet oznacza zajecie stanowiska
przeciwko Duchowi Swietemu (3,28-30). Stad mozna wnioskowag,
ze wyznanie prawdy o osobie Jezusa urzeczywistnia si¢ ,w Duchu
Swietym”. Oszczerstwo interpretujgce osobe i dzialalnos$é Jezusa
w 3,22.30 jest calkowitym przeciwiefistwem tego, co zostalo juz
wyraznie stwierdzone od samego poczatku o zupelnej przynaleino-
§ci Jezusa do Boga (por. 1,1.10-13.24; 3,7), a co stanowi jednocze-
$nie tres¢ zwigzana od poczatku z Duchem Swietym (1,10- -11).

Ostateczne uznanie relacji miedzy Jezusem a Duchem Swietym
gwarantuje wiec poznanie pelnej tozsamoéci Jezusa jako Syna
Bozego. Jego pochodzenia nie mozna wyprowadzaé ani od ludzi
(12,35), ani od wplywu szatana (3,23-27).

3.2.3. Rola Ducha Swigtego w poznaniu tajemnicy

Przez jakg rzeczywistos¢ wedtug 12,35-37 dochodzi si¢ do po-
znania ,w Duchu Swietym” Jezusa oraz Jego scislej relacji z Bogiem?
Zwiazek miedzy stowami Boga skierowanymi do Dawida ze stowa-
mi zaadresowanymi w 12,34 prowadzi do odpowiedzi: dochodzi sie
przez rozumienie ,tajemnicy krélestwa Bozego” (4,11).

Chociaz cztery perykopy roznig sie z punktu widzenia formalne-
go i treSciowego, mozna okresli¢ zwigzek miedzy dwoma blokami
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tekstow: 3,20-35; 4,1-20 z 12,28-34; 12,35-40. W drugim bloku
pierwszy plan, na ktérym w 12,28-34 znajduje sie jeden uczony
w Pismie, kontrastuje z ttem zdecydowanie negatywnym, na kté-
rym w 12,35-40 znajduja sie uczeni w Pimie. Natomiast w pierw-
szym bloku zachowanie krewnych Jezusa, a zwlaszcza uczonych
w Pismie, przeciwstawione jest otaczajacej Go grupie. Jesli te prze-
ciwstawienia sg interpretowane w §wietle 4,1-20, mozina dostrzec
zarébwno przynalezno$é¢ uczonych w Pismie do grupy tych, ktérzy
znajdujg sie ,na zewnatrz” (4,11), jak i motyw, dla ktérego sa na
zewnatrz, a mianowicie to, ze nie otrzymali tajemnicy krolestwa
Bozego (por. 4,11), od ktérego nie znajduje sie daleko uczony
w Pismie, ktory jest dobrze usposobiony (por. 12,34), a takze waru-
nek wejscia do krélestwa Bozego.

Negatywne zachowanie uczonych w Pi§mie wobec Jezusa oraz
tych, ktorzy Go stuchaja, ma sataniczny charakter i z tego powodu
przeciwstawia sie Duchowi Swigtemu. Réwnoznaczno$é podmio-
tow w 4,4 (ptaki) i w 4,15 (szatan) oraz przypisanie podobnych
dzialan (kateobiw) ptakom oraz uczonym w PiSmie pozwala na
stwierdzenie o wzajemnej bliskosci uczonych w Pismie i szatana.

Jaka jest rola takiej informacji? Rezultaty dzialalnosci uczo-
nych w Pismie stanowia powaing przeszkode w zrozumieniu ta-
jemnicy krolestwa Bozego. Stowo posiane i stuchane prowokuje
szatana, aby je wyrwaé (por. 4,15), tak aby ono nie zostalo zrozu-
miane. Proces, ktéry sie rozpoczyna stuchaniem a koniczy zrozu-
mieniem, zostaje przerwany w fazie poczatkowej przez szatana; on
jest odpowiedzialny za to, ze stowo nie osiaga koncowego celu (por.
4,11). W mowie przeciwko Jezusowi (3,22.30), w niekompletnej
doktrynie (12,35) oraz w swoim postepowaniu (12,38-40) uczeni
w Pismie odgrywaja role podobna do szatana. W ten sposéb ci, kto-
rzy stuchaja pochodzacego od uczonych w Pismie oszczerstwa prze-
ciwko Jezusowi, ponoszg wielkie ryzyko niezrozumienia. Sprzeciw
uczonych w Pi§mie przeszkadza w zrozumieniu osoby i dziatalnosci
Jezusa.
 Chociaz we fragmencie 4,1-20 nie jest wymieniony Duch
Swiety, mozna zauwazy¢ Jego obecnosé. Totalne przeciwstawienia
szatana (3,22-30; w. 30 nazywa go ,duchem nieczystym”) Duchowi
Swietemu (w. 29) pozwala na uzupelnienie przypowiesci o siewcy
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oraz na jej wyjasnienie (4,1-20): jesli szatan jest przeszkoda dla
zrozumienia slowa Jezusa, a razem z nim takze Jego osoby i dziatal-
noéci, to Duch Swiety jest gwarantem tego rozumienia, jak to ma
miejsce w 12,35-37 (por. 1,10-13). Innymi stowy, jesli szatan pet-
ni negatywna funkcje, to Duch Swiety posiada uprzywilejowane
,znaczenie epistemologiczne”, ktére wplywa na poznanie zaréwno
Jezusa, jak i krolestwa Bozego przez tych, ktorzy stuchajg i rozu-
mieja, czyli przez Jego ucznidw.

4. KONKLUZJA

Okreslenie catosci wypowiedzi Jezusa w 12,35b-37a jako na-
uczania (12,35a) kontrastuje z otwartg formg pytan, ktore ja
rozpoczynaja i zamykajg. Tym sposobem stuchacz zostaje mocno
zaangazowany: od jego odpowiedzi zalezy, czy zrozumial nauczanie
Jezusa czy nie. Odpowied? jest niemozliwa bez kontemplacji i od-
czytania obrazu nieziemskiego przekazanego przez Dawida.

Centralny charakter tekstu 12,36 potwierdzony jest nie tylko
przez jego pozycje materialng w perykopie, lecz takze przez funkcje
jego treéci. Slowa wypowiedziane ,w Duchu Swietym” zawieraja
rozne aspekty znaczenia zbiezne w jednym punkcie: wyja$niaja,
kim jest Jezus. Twierdzenie o godnosci mesjanskiej Jezusa nie jest
odrzucone; jednak w w. 36 kieruje ku jej wtasciwemu rozumieniu.

Mk 12,35-37 stanowi wprawdzie wazny moment na drodze
sistotnego” poznania Jezusa, lecz nie jest ani wyczerpujacy, ani
ostateczny. To, co stwierdzone wyraznie — Mesjasz i Pan — stuzy
prawdzie, ku ktérej kieruje sie tres¢ perykopy, a takie przestanie
catego opowiadania Markowego. Prawda — Boze synostwo Jezusa
(por. 14,61-62; 15,39) — nie jest jednak wyraZnie objawiona. Bez
niej jakiekolwiek poznanie Jezusa pozostanie ograniczone. Kazda
odpowied?, ktora nie uznaje Jego Boskiego bytowania, pozbawiona
jest relacji z Duchem Swietym (por. 1,10-11) i z tego powodu jest
bledna albo przynajmniej niewystarczajaca. Ponadto odpowied?
tego rodzaju moze jednocze$nie oznaczaé opowiedzenie si¢ prze-
ciwko Jezusowi i Duchowi Swietemu (por. 3,22-30).

Najbardziej pozytywne przeslanie to ostateczne nadejscie
Bozego panowania (por. 1,15), od ktorego nie mozna oddzieli¢
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Jezusa, Mesjasza i Syna Bozego (1,13; 12,36). Stanowi ono central-
ng tre$¢ Ewangelii. Niezwykly obraz tego krélestwa, ukazany przez
Dawida, oraz miejsca zajmowanego w nim przez Jezusa pozwala
stwierdzié, ze tajemnica krolestwa Bozego i tajemnica Jezusa to
dwie rzeczywisto$ci wewnetrznie powiazane, tak ze dla posiadania
krélestwa Bozego potrzeba przyjaé Jezusa. Duch Swiety przyczynia
si¢ do zrozumienia tego objawienia, a kazda wypowiedz usitujaca je
wyrazi¢ nie moze Go pomingé (por. 13,11).
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